MONATSBERICHTE DES
OSTERREICHISCHEN INSTITUTES
FUR WIRTSCHAFTSFORSCHUNG

XXXVIL Jahrgang Beilage Nr. 77 Oktober 1964

Osterreich, Schweiz, Schweden:
Ein Wirischaftsvergleich

WIEN 1964

IM SELBSTVERLAG DES OSTERREICHISCHEN INSTITUTES FUR
WIRTSCHAFTSFORSCHUNG, WIEN, I, HOHER MARKT 9



Osterreich, Schweiz, Schweden:
Ein Wirtschaftsvergleich

Gliederung
Seite

Bevilkerungszahl und Fldche . = .. .. ... ... . . 3
Brutto-Nationalproduki und Lebensstandard 4
Ursachen des weiten Abstandes 6

Historische Ussachen 6

Frieden und Kontinuitdt ... ... 8

Weltoffenheit 8

Strukter ... .. .. .. e P 1]

Forschung ..... . . o o .12
Osterreichs Entwicklungsaussichten .. oo 13
Anhang
A. Berechnung eines korrigierten Wechselkurses ... 16

B. Berechnung eines Konzenirationsmafles fiir die waren-
miiBige und regionale Konzentfration der Awsfuhr = . 18



564
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Osterreich, Schweiz, Schweden:
Ein Wirtschaftsvergleich

Die wirtschaftliche Stellung eines Landes ldfit sich am ehesten im inter-
nationalen Uergleich erkennen. Die vorliegende Untersuchung mifit Uster-
reichs wirtschaftliches Potential - Produktion, Lebensstandard, Produktivi-
tit — an den Leistungen der beiden hichstentwickelten Kleinstaaten Europas.
Der Riickstand gegen die Schweiz und Schweden kann infolge statistischer
Fehlerquellen und des unbefriedigenden Aussegewertes der offiziellen Wech-
selkurse nur anndherungsweise ermiitelt werden. Auch die globalen Berech-
nungen zeigen jedoch eindeulig, dafl er betrichtlich ist. Das Brutto-National-
produkt pro Kopf der Bevilkerung in der Schweiz und in Schweden liegt 40%o
bis 80%a ither dem ésterreichischen.

Die Studie versucht, die wichtigsten Ursachen {ir den Entwicklungsvor-
sprung der beiden Staaten klarzulegen und wdgt die Entwicklungschancen
Usterreichs tm Uergleich zum Schweizer und schwedischen Wirtschafts-

standard und Dachstumstrend ab.
Die Arbeit wurde von Univ.-Dozent Dr. Kurt Rothschild verfafit

Die wirtschaftliche Stellung eines Landes, der
Standard, den es erreicht hat, und seine Entwick-
lungsméglichkeiten lassen sich nur im Vergleich mit
der eigenen Vergangenheit und mit anderen Lan-
dern erkennen. Als Mafistab dient hiufig das fort-
geschrittenste Industrieland, die USA. Einige Ent-
wicklungstendenzen treten bel einem solchen Ver-
gleich klarer hervor. In vieler Hinsicht aber sind
die Unterschiede fiir eine sinnvolle Gegentiberstel-
lung zu grof.

Der in Usterreich erreichte Entwicklungs-
standard liefle sich wahrscheinlich am zweckmafig-
sten mit dem der Nachbarstaaten Tschechoslowakei
und Halien vergleichen. Die Planwirtschaft der GSSR
wirft jedoch schwierige okonomische und stati-
stische Interpretationsprobleme auf Italiens unter-
entwickelter Stiden verbietet einen Vergleich mit
dem weit einheitlicheren Osterreich. Usterreich
wird in dieser Studie vor allem deshalb zwei Staa-
ten auf einem weit hoheren Einkommensniveaun
gegeniibergestellt, weil sic in mancher Hinsicht mit
Osterreich mehr gemeinsam haben als die meisten
anderen Staaten Westeuropas. Die Schweiz und
Osterreich sind binneneuropiische Kleinstaaten,
deren alpiner Charakter dem Ackerbau enge Gren-
zen setzt. Diese naturgegebene Gemeinsamkeit hat
seit der Griindung der &sterreichischen Republik im
Jahre 1918 immer wieder zu Vergleichen zwischen

den beiden Staaten angeregt!). Die geographische
Lage Schwedens als curopdischer Randstaat mit
langer Kiistenlinie ist in vieler Hinsicht anders als
in Osterreich Eine Gemeinsamkeit besteht jedoch,
abgesehen von der hier wie dort relativ geringen
Bevilkerungszahl, in der gleich hervorragenden Be-
deutung von Holz, Holzprodukten, Papier, Eisen
und Stahl mn der Produktions- und Exportstruktur
der beiden Linder.

Bevilkerungszahl und Fliche

Die an der Bevélkerungszahl gemessene Klein-
staatlichkeit ist das deutlichste gemeinsame Merk-
mal der drei Staaten Setzt man die Bevolkerungs-
grenze fiir Kleinstaaten hel zehn Millionen fest?),
liegen alle drei Staaten betrdchtlich darunter. Zwi-
schen Osterreichs und Schwedens Bevolkerung

1) Siehe z B. den Vélkerbundbericht aus dem Jahie
1925 Die tirtschaftslage Usterreichs, Bericht der vom Vol-
kerbund besteliten Wirtschaftsexperten W 7 ZLayton und
Ch. Rist Deutsche Ubersetzung, Wien 1925, §. 25; 4 Basch
und J Dvoracek, L’'Autriche et son exisience écomomique,
Prag 1925, 8. 5t ff.; M. Mitic, ,Wirtschaftsvergleich zwischen
Usterreich und der Schweiz®, Berichte und Informationen,
Heft 921, 18 Marz 1964

2} Diese Grenzlinie verwendet z B § Kuznets Siehe
+Economic Growth of Small Nations® in E A. G. Robinson
(ed), Economic Cansequences of the Size of Nations, Lon-
don 1960. '



(71 und 7 5 Millionen Einwohher nach den Ergeb-
nissen der letzten Volkszihlung) betrdgt die Diffe-
renz nur knapp 7% Die Schweizer Bevolkerung er-
reicht mit 54 Mill nur 77%¢ der dsterreichischen.
Die Unterschiede zwischen den drei Staaten verrin-
gern sich stark, wenn man als Vergleichsmaflstab
die durchschnittliche Bevélkerung der westeuropia-
ischen GroBmichte Deutschland, England und
Frankreich {1961: 51 Mill) anlegt. Setzt man sie
gleich 100, so lauten die MeBzahlen fiir Usterreich,
Schweden und Schweiz 14, 15 und 1

Weit gréfler sind die Unterschiede in Fliche
und Bevilkerungsdichte Schweden ist mehr als
fiinfmal, die Schweiz nur halb so grofy wie Uster-
reich. Osterreichs Bevilkerungsdichte von 84 Per-
sonen pro km? entspricht ungefihr dem europdischen
Duichschnitt von 80 (ohne Sowjetunion) Die
Schweiz néhert sich mit einer Bevélkerungsdichte
von 151 den westeuropidischen Industriestaaten
Schweden hingegen (17 Einwohner pro km?) zdhlt zu
den diinnst besiedelten Staaten Europas.

Die Flachenunterschiede sind jedoch dkono-
misch von geringerer Bedeutung, als die Zahlen auf
den ersten Blick vermuten lassen In allen drei
Staaten sind grofle Teile des Landes fiir die Land-
wirtschaft wenig geeignet In der Schweiz und in
Usterreich ist wegen der weiten Gebirgsflichen nur
rund die Hélfte der Landesfliche fiin Ackerbau und
Weideland verwendbar (Zum Vergleich die Anteils-
zahlen in einigen Staaten mit gunstigerer Topogra-
phie: Dinemark 73%, Italien und Niederlande
69%, Frankreich 63%,, Deutschland 58%) In
Schweden beschrianken Seen (nahezu 9% der Land-
fliche), Berge und die nordliche Lage die Acker-
und Grunflache sogar auf knapp 10% der Gesamt-
flache.

Im Vergleich zur landwirtschaftlichen Nutz-
iliche sind dic Unterschiede in der Bevalkerungs-
dichte nicht so grofl. In Usterreich und Schweden

Ubersicht 1
Bevilkerung und Fliche
{Stand 1961)

Osterreich  Schweden Schweden Schiwelz

Osterreich = 100

Schwelz

Bevslkerang in 1.000 7.074 7.542 5.429 106'6 %7
Flicke in &n® . . .. ... 83.849 449 820 41,288 536'5 492
Landwirtschaftliche Fiiche®)

in knt | . L. 40300 42.820 21650 1057 535
Waldland in £2»* . . . 31420 225.050 9810 7163 312
Bevilkerung pto &2 .. ... 844 168 1315 199 1558
Landwirtschafiliche Flachel)

in % der Gesamtfliche 48 3 95 524 197 i08'5
Waldland in 9, der Gesamt-

fliche e 375 500 238 1333 635
Bevdlkerung pro And land-

wirtschaftliche Fliche 1747 176 1 2508 1008 1456

Q: Swtistische Jahrbiicher (sterteichs, Schwedens und der Schweis; FAQ, Production
Yeatbook — %) Einschliellich Weideland.
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entfallen rund 175 Einwohner aul 1 km? landwirt-
schaftliche Nutzflache, in der Schweiz 251.

Eine betont landwirtschaftliche Entwicklung,
wie etwa in Didnemark, Holland und Ungarn, war
in den Vergleichslandern infolge der Bodenbeschaf-
fenheit nicht méglich. Grofle Waldbestéinde (50%
und 38% der Landesfliche) machen in Schweden
und Usterreich die ungtinstigen landwirtschaftlichen
Grundlagen zum Teil wett. Sie sind in beiden Lin-
dern — neben anderen Bodenschitzen — eine wich-
tice Produkiions- und Exportstitze. Aber alle dre
Linder — und insbesondere die rohstoffarme
Schweiz — konnten ihren Lebensstandard nus
durch verstarkte Industrialisierung steigern.

Brutto-Nationalprodukt und Lebensstandatd

In Staatengrofie und pattirlichen Grundlagen
ahneln Usterreich, Schweden und die Schweiz einan-
der sehr; ihre Einkommensverhélinisse dagegen sind
grundverschieden Zu offiziellen Wechselkursen war
1963 das Brutto-Nationalprodukt {BNP) Schwedens
rund doppelt, das der Schweiz eineinhalbmal so
grofl wie das dsterieichische

Diese Zahlen weisen auf einen weit hoheren
Lebensstandard und eine weit héhere Produktivi-
tit in Schweden und der Schweiz hin. Um ihre
Aussagekraft zu erhirten, bedat{ es aber einer ni-
heren Analyse Zunichst miissen die Unterschiede
in der Bevolkerungs- und Beschiftigtenzahl bertck-
sichtigt werden. Setzt man das Brutto-Nationalpro-
dukt — umgerechnet zu offiziellen Wechselkursen —
zur Bevolkerungszahl in Beziechung, so verringert
sich der Abstand von Schweden und erweitert sich
der Abstand von der Schweiz. Das schwedische Pro-
Kopf-Produkt liegt um 89%, das schweizerische
um 83%p tiber dem Osterreichischen Nach Bertck-
sichtigung der Bevolkerungsgrofle rlicken demnach
Schweden und die Schweiz eng zusammen, wahrend
Usterreich nur etwas mehr als die Hilfte ihres
Standards (53% bis 55%0) zu erreichen scheint

Ubersicht 2
Brutto-Nationalprodukt (BNFP) 19631)

Osterreich  Schweden Schwelz  Schweden Schweiz
Osterreich = 100
1 BNP in Mill Landes-
wahrung 199,300 80.409 49 550 — —_
2 BNP in Mill. §, offi-
zieller Wechselkurs . 7716 15 544 11 483 201 149
3 BNP in Mill. S, korri-
gierter Wechselkurs . 199 300 302 338 213 065 152 107
4 BNP (Z 2)pte Koplin § 1.082 2 045 1976 189 183
5 BNP {Z. 3) pto Kopf,
kottigiertet Wechsel-
kurs in 8 27.960 39776 36.672 142 i

Q: Zeile 1 und 2: MNationale Statistiken und OECD Genesal Statistics; Zeile 3: siche
FuBnote 1), 8§ 5; Zeile 4 und 5 (Bevdlkeranp): QOECD. General Statistics. —
1) Vorlaufige Daten dic noch kleineren Revisionen unterworfen werden kdonen
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Die Bercchnungen nach dem offizicllen Wech-
selkurs ergeben aber zweifellos fiir Usterreich ein zu
ungunstiges Bild Am offiziellen Wechselkurs ge-
messen ist das Preisniveau vieler fiir den Lebens-
standard wichtiger Waren und Dienstleistungen
in Schweden und in der Schweiz merklich héher als
in Osterreich. Ein realistischer Vergleich mit Hilfe
der ,wahren® Preisrelationen mildert die Unter-
legenheit Usterreichs!)

Ander Kaufkraft gemessen liegt das schwedische
Brutto-Nationalprodukt nur um 52%s, das schwei-
zerische um 7% tber dem &sterreichischen Diese
Zahien dirften allerdings etwas zu niediig sein, da
sich die korrigierten Wechselkurse auf Verbrauche:-
preise stiitzen, im Investitionshereich aber die Preis-
relationen fiir die Schweiz und Schweden giinstiger
sein diirften als bel den Verbrauchsgiitern Der tat-
sichliche Abstand des 6sterreichischen Brutto-
Nationalproduktes von dem der beiden anderen
Staaten liegt demnach zwischen den Werten, dic
nach dem offiziellen und dem kaufksafiparititisch
korrigierten Wechselkurs errechnet wurden {Schwe-
den: +50% his +100%, Schweiz: -+10%0 bis
+ 50%/0).

Fir die Unterschiede in der Lebenskhaltung
sind die korrigierten Wechselkurse zweitellos ein
treffenderer Indikator. Das Brutto-Nationalprodukt
pro Kopf st in Schweden auf dieser Basis um 42%,
in der Schweiz um 31% gioBer als in Usterreich.
Die Unterschiede in der gesamten Produktion pro
Kopf, cinschliefilich der Nicht-Veibrauchsgiiter,

1) Ahnlich wie bei der Erstellung eines Verbraucher-
preisindex im zeitlichen Vergleich wiien fiir die Ermittlung
der wahien Preisrelationen umfangreiche Preisvergleiche
zwischen Usterreich, Schweden und der Schweiz notwendig.
Unter Berticksichtigung der Ausgabenverteilung in den drei
Lindern kdnnten daraus korrigierte oder ,bereinigte Wech-
selkurse berechnet werden Derartige zeitraubende Erhebun-
gen witden den Rahmen dieser Untersuchung iiberschreiten.
Das Statistische Bundesamt der Bundesiepublik Deutschland
hat jedoch sclche Preisvergleiche zwischen Deutschland und
anderen Staaten fiir die Ausgaben mittlerer Arbeitnehmer-
familien zu verschiedenen Zeitpunkien durchgefihrt und er-
ganzt sie laufend mit Hilfe der Verbraucherpreisindizes (Sta-
tistisches Bundesamt, Fachserie M, Reihe 10, Iniernationaler
Uergleich der Preise fir die Lebenshaltung ) Die deutschen
Ergebnisse konnen herangezogen werden, um einigermafien
realistische Wechsetkurse fir den Drei-Staaten-Vergleich zu
errechnen  {Zur Berechnungsweise siche den Anhang A,
S 16 ff) Die bereinigten Wechselkurse betragen fir 1963
376 S je schwedische Krone und 430 S5 je Schweizer
Franken verglichen mit den offiziellen Wechselkursen von
498 S und 598 S Im Bereich der fiir eine mittlere Lebens-
haltung entscheidenden Ausgaben (einschlieflich Miete und
Dienstleistungen) st demnach der offizielle Wechselkurs der
Schwedenkrone um nahezu ein Drittel, der des Schweizer
Fracken um nahezu 40% iitberhdht

werden zwischen diesen Sieigerungssitzen und den
auf Grund des offiziellen Kurses errechneten (80%6
bis 90%0) liegen. Wie immer man das Sozialprodukt
betrachtet, bleibt ein weiter Riickstand Osterreichs.
Schweden und die Schweiz zdhlen allerdings zu den
wohlhabendsten Staaten aufierhalb Nordamerikas?).

Fir einen Vergleich des ,laufenden ILebens-
standards® sind die Daten des privaten Verbrauches
noch geeigneter als das Brutto-Nationalprodukt
Da Schweden 1963 weniger konsumierte und mehr
investierte, verzingert sich sein Vorsprung, wenn
die Verbrauchsausgaben pio Kopf verglichen wer-
den Nach dem offiziellen Wechselkurs wird Uster-
reich von Schweden um 77% und von der Schweiz
um ’%2% ihertroffen, nach dem cher zutreffenden
korzigierten Wechselkurs betrigt der Vorsprung
beider Staaten etwa ein Drittel.

Ubersicht 3
Privater Uerbrauch 19631)

Osterteich Schweden Schweiz  Schweden Schwreiz
Osterreich = 100
1 In Mill Landeswih-
rung . . . 124 300 47027 30 900 — —
2 Io Mill, §, offizieller
Wechselkurs 4 812 9091 7151 18% 149
3. In Mill 8, korrigier-
ter Wechselkurs  124.300 176.822 132 870 142 107
4. Pro Kopf der Bevdl-
kerung in §, offi-
zicller Wechselknrs 675 1196 123t 177 182
5. Pro Kopf der Bevol-
kepung in S5,
korrigierter Wech-
sellkuts 17 438 23.263 22,869 133 131

Q¢ Zeile 1: Nationale Statistiken; Offirielle Wechselkurse und Bevéikerung: OECD,
General Statistics; Korrigierter Wechselkurs: siehe Fufinote ) S 5 — 1) Vorliufige
Daten

Die globalen Zahlen iiber den Lebensstandard
lassen die betrdchtlichen Unierschiede in einzelnen
Bereichen nicht erkennen. Der Lebensstandard ist
ein vielschichtiges Phinomen, das man in einer ein-
zigen Zahl nicht ausdriicken kann Ein ausfithificher
Vergleich mufite viele Indikatoren aus dem Produk-
tionshereich und dem sozialen und kulturellen
Milieu berucksichtigen®). Einige wenige typische

%) Die OEEC hat mit ketrigierten Wechselkursen die
Brutto-Nationalprodukte einiger Giofistaaten verglichen Am
ausfithrlichsten war der Vergleich USA — England. Je nach
der angewandten Methode lagen die amerikanischen Pro-
Kopf-Ergebnisse (fir [950) um 50% bis 100%0 iiber den bri-
tischen Der Abstand war somit noch grofler als im Vergleich
Osterreich «— Schweden — Schweiz.  Siehe D Paige und
G Bombach, A Comparison of National Output and Produc-
tivity of the United Kingdom and the United States, QEEC,
Paris, 1959, § 15

%) Siche dazu die Gemeinschaftspublikation der UNO,
UNESCO und des ILO, Report on International Definition
and Measurement of Standards and Levels of Living, New
York 1954,



Pro-Kopf-Zahlen sollen die weite Streuung des
Standards auf einzelnen Gebicten andeuten Die
Daten beziehen sich auf den Zeitraum 1961/62,
doch duifte sich an der relativen Position seither
nicht viel gedndert haben.

In der Befriedigung der einfacheren Bediuf-
nisse (ausgenommen Wohnungen) hat Usterreich in
den letzten Jahren stark aufgeholt Der Kalorien-
verbrauch pro Einwohner ist in der Schweiz (+2%0)
und in Schweden (+11%} nur wenig hoher als in
Osterreich und auch der — fur den Wohlstand
charakteristischere — Verbrauch an tierischem FEi-
weill liegt nur um 15%0 und 6% tGber dem Osterrei-
chischen Niveau Radio- und Fernsehapparate gibt
es in Osterreich pro Kopf sogar mehr als in der
Schweiz, allerdings weit weniger als in Schweden.

Im gehobenen Konsum (und in der Intensitat
der Geschifistitigkeit) jedoch besteht zwischen
Osterreich und den anderen zwei Lindern ein sehr
grofler Abstand. Personenkraftwagen gab es 1962
pro Kopf der Bevilkerung in der Schweiz um die
Halfte mehr, in Schweden zweieinhalbmal so viel
wie in Jsterreich, Die Telephondichte ist in den bei-
den Lindern meh:r als dreimal so hoch wie in
Usterreich. Auch im schwer mefibaren Wohnkom-
fort diirfte Osterreich von der Schweiz und Schwe-
den weit iibertroffen werden Auf anderen Gebieten,
die abseits vom Markt liegen, ergibt sich zum Teil
ein anderes Bild So wird der Usterreicher von
mehr Arzten betreut als der Schwede und Schwei-
zer; andererseits stehen ihm weniger Spitalsbetten
zur Verfigung.

Neben den Vergleichen des Nationalproduktes
pro Kopf sind solche der Produktivitit der Lohn-
und Gehaltsempfanger besonders aufschlufireich.

Ubersicht 4

Daten xum Lebensstandard

Oster-  Schwe-  Schweiz Schwe- Schweiz
Zeit reich den den
Osterr = 100
Nahrungsvetbrauch pro Kopf
wnd Fag ..o 1961762

Kalorien . . 2950 3.020 3.260 102 111
Eiweiig . . . .. 87 84 92 97 106
darunter terisches Exwexﬁ £ 48 55 5t 115 106

Pikw pro 1.000 Binwchner

Radioapparate pro 1.000 Ein-
wohner .-

Anfang 1962 67 173 106 258 158

Ende 1962 293 378 280 129 96

Fernsehapparate pro 1 000 Ein-
wohner .. Ende 1962 56 217 49

Ielephonappa:ate pm 1 000 Ein-
wohner .. . 1961 106 367 320 36 302

KArzte pro 100, DGD Emwahnc: Ende 1961 1619 95 130 59 81

Krankenbetten pro 10¢.900 Ein-
wohner Ende 1961  1121%) 13543 138

Sauglmgssterbhchkcztz) 1961 27 i55 208 47 64

Q: Statistisches Amt der Euntopiischen Gemeinschaften Sratistische Grundyablen der
Gemeinschaft  Vergleich mii verschiedenen enrvopiischer Landern, Kanada, USA und der UdSSR;
und Statistisches Jabrbuch fir die Bundesrepublik Dewtscbland — ¥y 1960 — *) Gestorbene im
1 Lebensjahr auf 1000 Ycbendpeborene

388 88

194

Diese Relationen hingen eng mit Einkommens- und
Verhrauchsunterschieden zusammen, decken sich
aber nicht ganz mit ithnen. Eine Berechnung des
Brutto-Nationalproduktes pro Lohn- und Gehalis-
empfinger verschiebt das Bild zugunsten Oster-
reichs, da in Schweden und in der Schweiz teils in-
folge der Wirtschaftsstruktur, teils infolge der Voll-
beschiftigungs- und Fremdarbeiterpolitik ein héhe-
re1 Prozentsatz der Bevolkerung unselbstindig er-
werhstétig ist'). Der Produktionsvorspiung pro Be-
schiftigten vor Usterreich betrdgt in Schweden 34%
(korrigierter Wechselkurs) bis 78%0 {offizielles
Wechselkurs), in der Schweiz 18%0 bis 65%

Ubersicht 5
Brutto-Nationalprodukt (BNP) pro Beschiftigten

Osterreick  Schweden Schweiz  Schweden Schueeiz
Osterreich = 100
BNP pto Beschiftigten in §.
offizicller Wechselkurs. 3.231 5753 5329 178 165
BNP pro Beschifdgten in 8,
korrigierter Wechselkurs . 83 466 111 902 98 884 134 118

Q: BNP (1963) und Wechselkurse wie in Ubersicht 2; Beschifiigte (Lohn- und
Gehaltsemmpfinger) nach Velksziblungsergebnissen {1960/1): ILO Yearbsok of Labosr
Tiatistics.

Utrsachen des weiten Abstandes

Warum Usterreich hinter Schweden und der
Schweiz in Konsum, Produktivitit und Einkommen
so weit nachhinkt, hat mannigfache Ussachen Sie
zu ergrinden, wiirde tieferschiirfende Untersuchun-
gen erfordein, die aufler der Ukonomie noch Ge-
schichte, Politologie, Vaikerpsychologie und Sezio-
Iogie heranziehen miilten Hier wird versucht, vor-
wiegend einige mafigebende wirtschaftliche Fakto-
ren zu beleuchten.

Historische Ursachen

Nicht ohne Bedeutung {ur die heutige Situation
scheinen bereits Ezeignisse im Frihstadium der In-
dustrialisierung gewesen zu sein Ein friher Be-
ginn der Industrialisierung witkt sich auch ber
sehr lange Perioden hinaus nachhaltig aus. Wem

1) Da umfassende Unterlagen iber die Beschaftigung
nur far die Volkszdhlungsjahre vorliegen, mufiten fir die
Beschédftigungsdaten die Jahre 1960/61 herangezogen werden
Bis 1968 (fiir dieses Jahr gelten die Daten des Brutto-
Nationalproduktes) hat die Beschiftigung weiter zugenom-
men, die Pro-Kopf-Werte in Ubersicht 5 sind daher absolut
etwas zu hoch. Relativ dirlte sich allerdings wenig gedndert
haben, da die Beschiftigung in allen drei Lindern gestiegen
ist Nur in der Schweiz hat sie sich als Folge der Zuwande-
rung etwas rascher erhoht Im Produktivitdtsvergleich schnei-
det daher die Schweiz etwas zu giinstig ab,
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der ,take-off1}®, der Durchbruch zur Industrialisie-
rung auf breiter Front, gegliickt ist, dem steht meist
der Weg zu einem stetigen und anhaltenden Wachs-
tum offen Der Entwicklungsvorsprung kann zwar
von Spiterkommenden aufgeholt werden, wie das
am Beispiel Nordamerika—England deutlich zu
sehen ist, der frithe Start ist aber fast immer ein
Vorteil?).

Die frithe Industiialisierung hat zweifellos zum
heutigen Entwicklungsstand der Schweiz viel bei-
getragen. Obwohl in der Schweiz vor 1848 die po-
litisch und wirtschaftlich uneinheitlichen Kantone
nur lose verbunden waren, zihlte sie neben England
zu den Pionieren der Industrialisierung. SchonEnde
des 18 Jahrhunderts galt die Schweiz als das
héchstindustrialisierte Land des Kontinents?). Um
1800 begann die Mechanisierung der Baumwoll-
spinnerei und in den Zwanzigerjahren des vorigen
Jahrhunderts war der Industrialisierungsprozef in
vollem Gange Neben der Textilindustrie bildete
die traditionelle Uhrenerzeugung einen wichtigen
Grundpfeiler des Aufschwunges. Die Bediirfnisse
der industrialisierten Textilerzeugung zogen den
Ausbau weiterer Produktionen nach sich. Insheson-
dere die Maschinen- und die chemische Industrie
hatten am raschen Fortschritt der Industrialisierung
hohen Anteil?).

Die frihe Industrialisierung in der Schweiz
hatte verschiedene Ursachen: Die Eidgenossen be-
seitigten frihzeitig die Feudalherrschaft, hoben
den Zunftzwang in den meisten Kantonen im Laufe
des 18. Jahrhunderts auf und nutzten so rascher
als andere die Vorteile der Arbeitsteilung, lieflen
die gewerblich hochqualifizierten Hugenotten ins
Land und schépften bald hohen Reichtum aus Ex-
portgeschiften und Séldnerpensionen. Der Zusam-
menschlufl zum Bundesstaat im Jahre 1848 regte
das Industriewachstum zusétzlich an Im Gegensatz

1) Siche dazu . W Rostow, The Stages of Economic
Growth, Cambridge Mass., 1960.

2) Der frithe Start hat auch negative Aspekie. Er birgt
die Gefahr einer iiberalterten, wenig flexiblen Produktions-
ausriistung, wihrend jlingere Industriestaaten modernere Me-
thoden einfithren kdnnen. Dieser Gefahr kann jedoch recht-
zeitig begegnet werden Die Vorteile langfristiger Kapital-
akkumulation und Erfahrungssammlung dberwiegen die
Nachteile bei weitem

3 Sieche F. Kneschaurek, ,Wandlungen der schweizeri-
schen Industriestruktur seit 1800%, Schweizerische Zeitschrift
fiir Uolkswirtschaft und Statistik, 100. Jg, Nr. 1/2, Mirz/Tuni
1964, S 135 {f

4y Zur frithen Entwicklung der schweizerischen Wirt-
schaft siche . Wittmann, ,Die Take-off-Periode der schwei-
zerischen Volkswirtschaft®, Zeitschrift fir die gesamte Staats-
wissenschaft, 119. Bd, Heft 4, Oktober 1963, § 592 ff

dazu begann der Industrialisierungsprozefl Uster-
reichs aul breiterer Front weit spater — etwa um
die Mitte des 19. Jahrhunderts — und verlief mit
vielen Reibungen

Schweden hat in der Industrialisierung keinen
zeitlichen Vorsprung vor Usterreich®). Sie begann
sich trotz verschiedenen frithen Ansitzen im Kup-
ferbergbau und der fithrenden Stellung Schwedens
im Eisen- und Erzexport des 18 Jahrhunderts erst
nach 1850 rasch auszuweiten®). 1860 waren noch
drei Viertel der Bevélkerung in der Landwirtschaft
titig Aber der schnell wachsende Holzbedarf in
dem industrialisierenden Europa mit seiner sprung-
haft wachsenden Bevolkerung belebte die schwedi-
sche Wirtschaft krdftig und strahlte bald auf an-
dere Produktionszweige aus, wie Landwirtschaft,
Textilien, Papier und Maschinen

Der Industrialisierungsproze machte inSchwe-
den besonders rasche Fortschritte, weil eine lange
Tradition staatlicher Industriefdrderung bestand,
die auch nach der liberalen Konstitution von 1809
weiter intensiviert wurde Um diese Zeit erhielt die
schwedische Eisenproduktion scharfe britische Kon-
kurrenz Staatliche Mafinahmen und private In-
itiative halfen, die beginnende Stagnation zu iber-
winden. Bewufit konzentrierte man sich auf hoch-
wertige Produkte Diese Verlagerung auf Quali-
tatsware kam spéter dem Ausbau der Industrie und
dem raschen Ubergang zu hochwertigen Industiie-
leistungen zugute

Mit staatlichen Interventionen wurde schon vor
1850 die Landwirtschaft modernisiert und konkur-
renzfihig gemacht und das Zunftwesen stark ein-
geschrankt. (Die letzten Reste ficlen 1864.) Die Me-
chanisicrung hatte dadurch seit 1850 freie Bahn
Um 1860 tauschte Schweden einige Zollkonzessio-
nen gegen franzdsische und englische fir Holz und
Eisen. Die darauffolgende Auflenhandelsexpansion
erfafite bald auch die Papier- und Zelluloseerzeu-
gung.

Neben der sehr industriefreundlichen staatli-
chen Politik, die Liberalismus stets mit positivem
Interventionismus verkntipfte, kam der industriel-
len Ausweitung im Seestaat Schweden die breite
Kaufmannsschicht zugute, die sich den neuen Mog-
lichkeiten in groflem Stil zuwandte Die Handels-
kapitalisten wagten viel ¢her als Grofigrundbesit-
zer und Feudale, thre Mittel riskant anzulegen Die
Kenntnis ausldndischer Technologie und Markte,

5) Siehe W Hoffmann, Stadien und Typen der Indu-
strialisierung, Jena 1981, S. 704

&) Siche A. J Youngson, Possibilities of Economic Pro-
gress, Cambridge 1959, Kap. IX



die sich die Kaufleute auf ihren Reisen erworben
hatten, beschleunigten ebenfalls die industrielle Ent-
wicklung Bis 1850 war das Pro-Kopf-Einkommen,
allerdings bei starker Bevdlkerungszunahme, ver-
haltnismaflig wenig gestiegen, in der zweiten Hilfte
des 19 Jahrhunderts nahm es schnell zu Die Real-
verdienste miannlicher Arbeitskrifte in I[ndustrie
und Bergbau wuchsen von 89 (1910/13=100) im
Jahre 1860 auf 54 (1880) und 83 (1900)Y).

Den Vorsprung vor Usterreich verdankt die
Schweiz wrspriinglich somitihrem frithen Industriali-
sierungsstart, Schweden seinen giinstigeren Entfal-
tungsbedingungen. Aus verschiedenen Grunden
konnten die beiden Lidnder den Vorsprung spiter
behaupten und vergréfiern.

Frieden und Kontinuitit

Schweden und die Schweiz eifreuten sich einer
verhaltnisméfig ruhigen innen- und auflenpoliti-
schen Entwicklung®), Osterreich aber hatte ein
wechselvolles Schicksal. Schwedens politische und
wirtschaftliche Einheit besteht seit der exrsten Halfte
des 16. Jahrhunderts. Die Schweiz erhielt ihre heu-
tige Form mit der Errichtung des Bundesstaates im
Jahre 1848 Beide Staaten waren in die Kriege der
letzten Jahrhunderte nicht verwickelt So wie die
USA blieben sie im Gegensatz zu den meisten an-
deren eutopdischen Staaten von jedweden Zersto-
rungen und den Folgen totaler Mobilisierung ver-
schont. Als hochindustrialisierte Staaten konnten
sic hingegen aus den internationalen Ristungs-
booms Vorteile ziechen; es gelang ihnen, Produk-
tionspotential und Produktivitit auch in denKriegs-
jahren zu steigern Die friedliche Entwicklung hat
vor allem zum hohen Wohnstandaid wesentlich
beigetragen

Der Vorsprung war in den unmittelbaren
Nachkriegsjahren jeweils am grofiten. Auf lén-
gere Sicht verlieren die kriegsbedingten Unterschie-
de an Bedeutung, da — wie die Erfahrung gezeigt
hat — ein entwickeltes Land den teilweise zerstd:-
ten Produktionsapparat in verhdltnismafig kurzer
Zeitwieder aufbauen kann Trotz dem starken Riick-
schlag in den letzten Kriegs- und ersten Nach-
kriegsjahren erreichte die dsterreichische Industrie-

Y Bagge, Lundberg und Svennilson, Wages in Sweden
1860—1930, Stockholm 1935

% Frieden und innere politische Stabilitdat sind nach
W A Jékr und F Kneschaurek die wichtigsten Grinde f{ir
die schweizerische wirtschaftliche Leistungsfahigkeit Siche
ihren Aufsatz ,Study of the Efficiency of a Small Nation —
Switzerland® in E A G. Robinson (ed.) Economic Consequen-
ces of the Size of Nations, London 1960

produktion infolge des steilen Aufschwunges in den
Finfzigerjahren von 1937 bis 1963 eine durch-
schnittliche jdhrliche Wachstumsrate von 4 80%,,
wogegen die schwedische Industrieproduktion, die
keinen solchen Stdrungen unterworfen war, zwi-
schen 1935 und 1962 ein jdhrliches Wachstum von
4 14% erzielte®)

Langtristig wiegt der Vorteil aus dem Aus-
bieiben unmittelbarer Kriegsschiden weniger als
der Nutzen des Fiiedens fir die Investitionstitig-
keit. Aulere und innere Stabilitit und Kontinuitat
gaben ihr eine sichere Basis und eine weite Per-
spektive Das fordeste den kontinuierlichen Ausbau
der schwedischen und schweizerischen Industrie
und begiinstigte risikobereite Vorstéfe in neue Ge-
biete, die mit dazu beitrugen, dafl die beiden Lan-
der ihre fithrende Stellung als Industriestaaten be-
haupten konnten

Weltoffenheit

Die Kleinheit des Staatsgebictes und die unzu-
langlichen Rohstoffquellen driangten die Schweiz
und Schweden frithzeitig zu einer weltoffenen Han-
delspolitik. Die Schweiz war von der merkantilisti-
schen Welle praktisch unberuihit geblieben und stets
bestrebt, Freihandel zu treiben, Schweden baute
seine Zolle um die Mitte des vorigen Jahthunderts
im Verhandlungsweg ab, um seinen eigenen Indu-
strien den Weg ins Ausland zu erleichtern Uster-
reich als Kernland eines semi-autarken Giofdreiches
fehlte der Druck zu weltwirtschaftlicher Orientie-
rung. Nach 1918 wurde wohl das Verhingnisvolle
der protektionistischen Politik erkannt, aber die
Umorientierung mifllang, als die giofle Depression
einbrach und die Weltwirtschaft zerfiel

Dies alles erklirt, wieso das Zollniveau Uster-
reichs heute nock von dem der Vergleichslinder so
stark abweicht. Die Schweiz und Schweden sind
Niedrigzollstaaten. Thre Industriewaren sind durch-
schnittlich mit 8% Zoll (GATT-Tarif} belastet, die
osterreichischen mehr als doppelt so stark mit 19%e.
Uberdies war in Usterreich bis in die jiingste Zeit
die Einfuhr vieler Waien noch kontingentiert. Dank
ihrer weltoffenen Politik und ihrem grofleren Reich-

3) Die Berechnung stltzt sich auf den Produktionsindex
des Usterreichischen Institutes fiir Wirtschaftsforschung und
auf die Angaben im Statistik Arsbok fir Sverige 1965 Beim
Vergleich der beiden Zuwachsraten ist zu beachten, dafl die
Angaben fiir die Vorkriegszeit unsicher sind und die dster-
reichische Produktion durch die Depression besonders hart
betroffen und auch 1937 noch ziemlich niedrig war. Jedenfalls
ist der Schlufl zuliissig, dafl der Wachstumsverlust der Kriegs-
und Nachkriegsjahre zu Beginn der Sechzigerjahre aufgeholt
war. Siche dazu auch § 14/15
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tum sind die beiden Vergleichslinder mit dem Aus-
land (besonders Ubersee) intensiver verflochten als
Osterreich, Thre Warenausfuhs pro Kopt der Bevdl-
kerung ist um rund 127%ohoher als in Osterreich, ob-
wohl das Brutto-Nationalprodukt pro Kopf (zum of-
fiziellen Wechselkurs) nur um 80%6 bis 90% iiber
dem osterreichischen Niveau liegt Es werden aber
nicht nur Waren, sondern auch Dienstleistungen
(Fremdenverkehr) ausgefithit. Schliefit man diese
cin, so steht der osterreichische Auflenanteil am
Brutto-Nationalprodukt (Ausfuhr bzw. Einfuhr von
Waren und Dienstleistungen je 25 3% des Brutto-
Nationalproduktes 1963) den schwedischen Werten
(25 7°/0 1962) nur wenig nach. Die Schweiz (Aus-
fuhr 28 7%, Einfuhr 31 5%) hat auch in dieser
Hinsicht intensivere Auflenbezichungen

Ubersicht 6
Auflenhandelsintensitiit 1963

Ostetteich Schweden Schweiz

Einfuhe®) Mill § 1680 3.384 3,240
Ausfube!) Mill § 1320 3204 2412
Einfuhr?) in % des BNP 252 251%) 315
Ausfuhr?) in % des BNP . 253 25 1% 2874
Ausfuhrl) pro Kopf der Bevdlkerung

inDM . L 739 1.684 1673
Dutchschnittliche Zollbelastung der Ein-

fuhr von Industriewaren (GAI'T-Tarif,

Stand 1960) . . % 1% 8 8

Q: Zeile 1 und 2: OECD, Mzin Economic Indicators; Zeile 3 und 4: Nationale und
OECD-Statistiken; Zeile 5: Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Dentschland
1964; Zeile §: United States Congreas. Subcommittee on Forelgn Economic Policy, Tradz
Restraints in the Western Commmiunity. Washington 1961 8 6 — ) Nur Waren — %) Waren
und Dienstleistanges — ¥) 1962 — ¢ Ohae Einkiiofte aus Kapitalbesitz und Arbeit im
Ausland

fielen nur noch 31% der Osterreichischen, gegen
36%0 der schwedischen Exporte auf diese Gruppe

Usterreich konnte sein Exportsortiment starkex
ausweiten als Schweden; auch im Vergleich zur
Schweiz, wo der Uhrenexport einen besonders brei-
ten Raum einnimmt, hat Usterreich eine weitere
Streuung der Exportwaren. Miflit man (auf Basis
von 182 Warengruppen des SITQ), wie stark sich
die Ausfuh: auf wenige Waren konzentriert, wobei
der Hochstwert 100 bei Konzentration auf eine
einzige Exportware erreicht wird?), so ergeben sich
1963 fir Schweden und dic Schweiz Meflwerte von
22, fiir Usterreich aber 172). Die 8sterreichische
Ausfuhr ist vielfdltiger, daher teilweise weniger
riskant, aber auch weniger ergiebig als die schwei-
zerische und schwedische mit ihrer Spezialisietung
auf hochwertige Fertigwaren, die in aller Welt Ab-
satz finden

Als Folge dieser Spezialisierung ist die regio-
naleStreuung der schweizerischen und schwedischen
Ausfuhr bedeutend gidfer als die Osterreichs. Wen-
det man das friher erwihnte Konzentrationsmafl
auf die Streuung der Exporte iiber 94 Staaten an
(Konzentration auf einen einzigen Exportpartner
=100), so ergibt sich fiir Osterreich (1963) einMeR-
wert von 34, fiur Schweden und Schweiz hingegen
von27 und 26. Auf die zweiwichtigsten Handelspart-
ner entfielen 43%0 des &sterreichischen, aber nur

Ubersicht 7

Holz, Papierzeug, Papier, Eisen und Stahl im dsterreichischen und schwedischen Export

Ostesteich Schweden
Jahe Gesamtes Holz, Eisen Zusammen Gesamtes Hole, Eisen Zusammen
Expost- Papietzeng und Sehl : E=port- Papierzeng und Stahl
volumen und Papier volumen und Papier
1953 = 100 1953 = 100
in % des Gesamtexpottes in % des Gesamtexpores
1853 . 100 286 16 4 450 100 387 54 441
1957 . . 185 233 194 427 140 353 65 418
1860 . . 214 202 192 394 171 3s 77 392
1962 . . L. 246 170 165 335 200 282 74 356
1963 . . . . 260 161 146 307 219 290 74 36 4

Neben der Intensitidt des Auflenhandels sind
auch seine Spezialisierung und regionale Streuung
von Bedeutung. In Schweden konzentriert sich &hn-
lich wie in Osterreich ein grofler Teil des Exportes
auf Holz, Papier und Eisen. Vor etwa zehn Jahien
entfielen in beiden Lindern fast 45%% des Exportes
auf Holz, Papierzeug, Papier, Eisen und Stahl. Seither
wurde die dominierende Stellung dieser Waren in
beiden Lindern abgebaut, in Usterreich unter dem
Druck der Papierzeug- und Stahlkrise der frithen
Sechzigerjahre sogar ziemlich kraftig 1963 ent-

Ubersicht 8

Konzentration der Exporte 1963
Osterteich  Schweden
Konzentrationsindexy)

Schweiz

WarenmiBige Konzentration

182 Warengruppen 166 224 26
Regionale Konzentration
94 Lénder . . . 336 26'8 257

1) Vollstindige Konzentration auf cine Wase oder ein Tand = 100, Je niedriger det
Indexwert ist, desto gleichmiBiger sind die Exporte auf die vesschiedenen Waren oder
Linder gestreut Niheres siche Anhang B, § 18

1) Zur Berechnung dieses Konzentrationsmaflles siche
Anhang B, S 18

%) Bei vollkommen gleichmdRiger Strevung der Ausfuhr
auf alle 182 Warengruppen wurde der Meflwert 74 betragen
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28% des schwedischen und 27%0 des schweizeri-
schen Exportes.

Die intensivere weltwirtschaftliche Verflech-
tung regt die schwedische und schweizerische Wirt-
schaft kréftig an Der {reie Zugang zu ihren Mirk-
ten zwang zu Kostensenkung, Produktivitits- und
Qualititssteigerung. Die Orientierung der Erzeuger
am weiten Weltmarkt statt am kleinen Binnenmarkt
forderte die Spezialisierung auf hochwertige Fein-
waren (,Spezialitdten®) und gestattete groflere Se-
rien In der osterreichischen Erzeugung herrschen
billige Massenprodukte vor Die Fertigwarenpro-
duktion ist zu stark zersplittert, zu wenig speziali-
siertt. Die Orientierung am kleinen Binnenmarkt
verleitet zu tewerer Erzeugung in kleineren Serien

Struktur

Der frithe, bezichungsweise kidftige Start der
Industrialisierung in der Schweiz und in Schweden
hat auch die Wirtschaftsstruktur dieser beiden Léan-
der stark umgeformt Die Abwanderung aus der
Landwirtschaft ist viel weiter fortgeschritten als in
Osterreich Nach den Volkszahlungen zu Beginn der
Sechzigerjahre gehorten in UOsterreich noch 23%
der erwerbstitigen Bevolkerung gegen nur 12%
der Bevolkerung in der Schweiz und 14% in
Schweden der Land- und Forstwirtschalt an!). In
der Industrie beschiftigte Schweden 45%, die
Schweiz 50% der Fiwerbstitigen, Usterreich nur
43%0 Auch die — vielfach sehr hoch qualifizierten
— Dienstleistungen sind in den beiden Vergleichs-
lindern 1elativ viel starker vertieten als in Oster-
reich. Die Abwandervung aus der Landwirtschaft,
vor allem in die technisch gut ausgeriistete hoch-
produktive Industrie, hat fiir die Bauern zunichst
schwere Nachteile, auf lingere Sicht aber auch be-
deutende Vorteile, denn die Landwirtschaft wird

Ubersicht 9
Struktur der erwerbstitigen Bevolkerung
Osterreich?}  Schweden®) Schweizf)

in %
Land- und Forstwirtschaft 227 13'8 16
Berghau und Industrie 428 45'1 495
Handel und Verkehr 159 210 23'4%)
Andcfe Dienstleistungen 181 19. 8 } 1559
Sonstige 05 03

Q: ILO, Yearbook of Labour Siatisticy 1953 Geof 1963 — 1) 1961 — ) 1960 —
¥ EinschlieBlich Fremdenverkehr vnd Gastgewerbe — %) Obne Fremdenverkehr und
Gastgewerbe

1) Die unterschiedliche Erfassung mitarbeitender Fami-
lienmitglieder beeintrichtigt zwar den internationalen Ver-
gleich, doch ist der Abstand so grof, daf auch gewisse
statistische Divergenzen die Aussagekraft der Zahlen nicht
schwichen

dazu gediingt, auch ihre Produktion zu mechani-
sieren und die Produktivitat zu steigern.

Die Umschichtung der Arbeitskrdfte aus dex
Landwirtschaft in Industrie und héherwertige
Dienstleistungen vollzieht sich derzeit auch in
Usterreich rasch, hinkt aber doch hinter der Ent-
wicklung in der Schweiz und in Schweden nach
Einen weiteren Vorteil bietet diesen beiden Lin-
dern das gi6Bere Gewicht der produktivitdts- und
wachstumsstarken Zweige innerhalb der Industrie
Hochproduktive Arbeit wird vor allem in den In-
vestitions- und Verkehrsmittelindustrien, der Er-
zeugung feinmechanischer, optischer und chemi-
scher Produkte geleistet lhre relative Bedeutung
1afit sich international schwer vergleichen (unglei-
che Abgrenzungen und Erfassungsmethoden), ihi
Anteil am Export sagt aber einiges aus, um so mehr,
als rege Exporte die Existenz leistungsfafiiger, in-
ternational konkwrenzfahiger Produktionskapazi-
titen und Firmen beweisen.

Normalerweise besteht ein deutlicher Zusam-
menhang zwischen dem Exportanteil von Investi-
tionsgiitern, feinmechanischen und chemischen Fr-
zeugnissen und dem Pro-Kopf-Finkommen -cines
Landes Je héher ihr Exportanteil ist, desto hoher
pllegt das Pro-Kopf-Einkommen zu sein®). Es
besteht eine Wechselwitkung: Die genannten Indu-
strien benotigen einerseits hochqualifizierte Ar-
beitskrifte, Techniker und Unternehmer, um sich
zu entfalten und bieten andererseits den Arbeitern
und Technikern dynamischere Finsatz- und Entfal-
tungsméglichkeiten als andere Industrien In den
zu technischem Fortschritt und Forschungen nei-
genden Industrien kann ein verhaltnismaflig grofler
Teil der Arbeitskidfte hochproduktiv und gut be-
zahlt eingesetzt werden. Die oben aufgezihlten In-
dustriezweige sind in der Schweiz und Schweden
sehr leistungsfahig vertreten Auf sie entfielen 1962
39% des schwedischen und 69%0 des schweizeri-
schen Exportes gegen nur 23%b im dstetreichischen
Fxport. Osterreich muff weit mehr Waren dieser
Art einfilhren, als es ausfihrt, wogegen die Schweiz
einen bedeutenden Ausfuhitberschufl erzielt und

?) Gewisse Abwelchungen von dieser Korrelation (siehe
Abbildung § 11) lassen sich aus den besonderen Umstin-
den der einzelnen Linder erkldren lialien hat trotz eine:
hohen Exportquote der angefiihrten Waren infolge der rela-
tiv hohen Bevilkerung im unterentwickelten Siiden ein nied-
riges Pro-Kopf-Einkommen. Wirde man — wie es &kono-
misch sinnvoll wire — Nord- und Siditalien trennen, so wire
die Korrelation deutlich zu erkennen Didnemark, Norwegen
und Schweden haben ein hoheres Pro-Kopi-Einkommen als
die Exportquotenkorrelation erwarten lieBe, weil in diesen
Léindern die Land- hzw Forstwirtschaft hochentwickelt ist
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Pro-Kopf-Einkemmen und Export von Erzeugnissen der
Wachstumsindustrien
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Diec modernen Wachstumsindustrien — Investitions- und Uer-
kehrsmittel, Préizisionsinstrumente, chenmische Erzeugnisse —
sind im Produktions- und Exportsortiment entwickelter Staa-
ten besonders stark vertreten Zwischen der Leistungsfihig-
keit dieser Branchen und dem Wohlstand besteht ein enger.
wechselseltiger Zusammenhang In der Schweiz und in Schwe-
den sind diese Industrien hoch entwickelt; sie erreichen 69%0
und 39%0 des Exportes (in Osterreich nur 23%) Die grnstige
Produktionsstruktur ist eine der Ursachen des Einkommens-
vorsprunges der beiden Staaten vor Usterreich

der schwedische Handel in diesem Bereich ungefahr
ausgeglichen ist.

Die fithrende Rolle der technisch entwickelten,
modernen Wachstumsindustiien in der Schweiz und
Schweden 1afit sich nicht nur im Vergleich zu Oster-
reich, sondern auch im Uerkdltnis zu dem bereits er-
reichlen Entwicklungsstadium der beiden Lénder
beweisen. Die Wirtschaftsabteilung der Vereinten
Nationen untersuchte vor kurzem die ,, Gesetzmafig-
keiten® der industriellen Produktionsstrukturt) An
Hand eines umfangreichen Datenmaterials tber die
Industrieproduktion in 53 Lindern konnte gezeigt
werden, dafl die industrielle Struktur eines Landes
(gegliedert nach 13 Industriezweigen) ziemlich eng
mit dem Reichtum, der Grofle und dem ,relativen
Industrialisierungsgrad® des Landes zusammen-

1) United Nations, Department of Economic and Sccial
Affairs, A Study of Industrial Growth, New York 1963
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Ubersicht 10
Pro-Kopf-Einkommen und Export von Investitions-

giitern, Uerkehrsmiiteln, feinmechanischen und
chemischen Erzeugnissen?)
Land 1961 1962 Ausfabr- (+) oder
BNP%} Ezporte der genanaten Waren  Einfohr- (—)
pro Kopf Mill § in% des  Ubetschufl im
) Gesamt-  Handel mit den
expoties  genannten Waren
Mill. $

Ostereeich 970'0%) 2949 233 — 3328
Belgien 1 396 25) 10388 239 — 3718
Dinemark 1415'3 4163 256 — 3335
Fragkreich ... . . 1.370°3 27365 372 + 7998
Bundesrep Deutschland 14306 7.987 4 662 458853
Griechenland 4351 115 46 — 3324
Italien 721 18456 393 + 1542
Niedeslande 105290 13367 292 — 4011
Norwegen 132169 203 1 209 . 5413
Portugal 252 4 363 98 — 194 8
Spanien 320199 207 123 — 4742
Schweden 17807 1141°4 391 -= 569
Schweiz 17100 15083 686 - 4045
Tiirkei 2099 1% 05 — 3047
GroBbtitannien 14150 3.791'4 546 440752

1) QECD Foreign Irade Series B 1962, STI'C-Nummem 5,7 86 — %} BNP=Brutta-
Nationalprodukt. — *) Berechnet laut OECD General Seatistics bew. Yearbook of Na-
donal Acconnt Statistics 1962 — 4) Revidierte Daten — 8} Vorliufige Zahlen — 4) 1960

hingt?). Mit Hille dieser empirischen ,Gesctze®
lafit sich feststellen, wie weit in einem Land —
unter Beriicksichtigung seines Entwicklungsstadiums
und setner Marktgrifie — gewisse Zweige iiber-
oder unterduichschnittlich entwickelt sind Als
Maf} hieftir kann man die Differenz zwischen dem
tatsachlichen Prozentanteil einer Branche und je-
nem Prozentanteil verwenden, der dieser Branche
nach den ,normalen GesetzméfBigkeiten® in einem
Land dieses Wirtschafts- und Bevolkerungspoten-
tials zukdme.

Die genannte Studie der Vereinten Nationen
hat in ihrem Strukturtest fitr 1958 die 13 Industrie~
zweige in vier gréflere Gruppen zusammengefafit®).

2) Zur Bestimmung der Produktion in den einzelnen
Branchen werden Regressionsgleichungen der folgenden Form
verwendet:

g Vi=ai+ @i logy + pi log P + 65 log D
(i==1,2, ... 13},
wohei Ui die Netto-Wertschépfung im Industriezweig i,
v das Pro-Kopf-Einkommen, P die Bevélkerungszahl und D
den ,elativen Industrialisierungsgrad® darstellen D wird aus
der Differenz zwischen dem Umfang der tatsdchlichen gesam-
ten Industrieproduktion eines Landes und jenem Produktions-
niveau errechnet, das auf Giund des Pro-Kopf-Einkommens
und der Grafle dieses Landes im Gesamtbild aller Staaten zu
erwarten gewesen wire Belgien zum Beispiel hat ein posi-
tives D, Dinemark ein negatives o, 3, » und & sind Kon-
stante, wobei Pi, »¢ und 8¢ die Elastizititen des Industrie-
zweiges i in Bezug auf die Pro-Kopf-Einkommen, die Bevdl-
kerungszahl und den Industrialisierungsgrad darstellen Die
auf dieser Grundlage errechneten 13 Regressionsgleichungen
(je eine fir jeden Industriezweig) aus den Angaben fiir 53
Staaten ergaben durchwegs hohe Korrelationen Der multiple
Korrelationskoeffizient lag in den meisten Fillen diber 09.
A a 0,8 16/20
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Die erste Gruppe enthélt Textilien und Bekleidung,
dic zweite ,andere Leichtindustrien® (Nahrungs-
und Genufimittel, Holzwaren, Lederwaren, Gia-
phisches Gewerbe), die dritte Metalle und Metall-
waten und die vierte ,andere Schwerindustrien®
(Papier und Papierwaren, Kautschukwaren, Chemi-
sche Erzeugnisse, Waren aus nicht-metallischen
mineralischen Stoffen und Sonstige Industriepro-
dukte). Obwohl sich diese Gruppierung nicht genau
mit den Kategorien deckt, die weiter oben als mehr
oder weniger produktivitits- und wachstumsginstig
bezeichnet wurden, enthalten doch die ersten beiden
Gruppen vorwiegend die traditionellen Industrie-
zweige, die letzten beiden Gruppen aber die Zweige
mit raschem technischen Fortschritt, wie Investi-
tionsgiiter, Feinmechanik, chemische Erzeugnisse
u a

Osterreichs Produktionsstruktur (1958} ent-
spricht ungefdhr den Erwartungen, die sich aus sei-
nem Entwicklungsstand und seiner Marktgrofie er-
geben Die Abweichungen vom ,Normalstandard®
sind gering: Die ersten zwet Gruppen liegen zu-
sammen um 1 3 Prozentpunkte unter, die dritte und
die vierte Gruppe zusammen um 1 3 Prozentpunkte
uber den nach den Regressionsgleichungen errech-
neten Prozentsitzen!). In der Schweiz und in Schwe-
den jedoch sind die Jetzten zwei Gruppen weit stir-
ker vertreten als nach dem allgemeinen Entwick-
lungsniveau dieser Linder zu erwarten wire: Sie
liegen um 65 (Schweiz) und 42 Prozentpunkte
(Schweden) 1iber dem ,Normalanteil* Die ersten
zwei Gruppen sind dementsprechend relativ schwi-
cher vertreten

Ubersicht 11

Abweichungen der Industriestruktur vom ,Normal-
siand® (1958)

Textilien und
Bekleidung

Metalle und
Metallwaren

Andere
aachwer-
industricn''t)

Andere
» Leicht-
industrtien 1)

Abweichungen in Prozentpunkten

Osterreich +10 —23 +09 4.0 4
Schweden —14 —18 +34 +08
Schweiz +04 —11 +12 453

Q: United Nations, .4 Study of fndusivial Growth (New York 1963) —1) Nahrungs-und
Genulmittel Holzwaren, Lederwaten, Graphisches Gewerbe, —¥) Papier und Papierwaren .
Kautschukwaren, Chemische Erzeugnisse Waren aus nicht-metallischer mineraiischen
Stoffen und Sonstige Industrieprodukre

1) Die negativen und die positiven Abweichungen miis-
sen sich stets die Waage halten, da sowohl die Summe der
tatsichlichen Branchenanteile wie die der Standardstruktur
insgesamt 160% betrigt und somit die Summe der Abwei-
chungen zwischen einzelnen FElementen der beiden Skalen

Null ergeben mufl

Fotschung

Die relativ starke Reptisentation produktivi-
tdts- und wachstumsorientierter Wirtschaftszweige
in der schwedischen und schweizerischen Wirtschaft
ist sowohl Folge wic auch Ursache von Forschun-
gen, die zum Produktivitits- und Einkommensvor-
sprung gegeniiber Usterreich erheblich beitragen
dirften Die giéfiere Bedeutung von Wissenschaft
und Forschung in der Schweiz und inSchweden 146t
sich an Hand verschiedener Daten belegen Wenn
sie auch nicht immer exakt vergleichbar sind, so
sind die Unterschiede doch grofl genug, den Rick-
stand Usterzeichs deutlich erkennen zu lassen.

Im Erziehungswesen hatte Osterreich in der
Vergangenheit lange eine fithrende Stellung inne,so
dafl die Unterschiede noch verhiltnismiflig gering
sind Nach einer Zusammenstellung der OECD fur
1959 studierte in Usterreich ein etwas héherer Pro-
zentsatz der entsprechenden Alteisklassen an Hoch-
schulen (42%) als in der Schweiz (3'8%), jedoch
ein weit geringerer als in Schweden (7 1%0)2). Aber
der Massenbetrieb an den 6sterreichischen Hoch-
schulen mit seiner ungentgenden Betreuung der
Studenten tduscht Der Ausfall an Studenten ist
sechr grof Die Leistungsfdhigkeit (gemessen an der
»Produktion® von fertigen Hochschulabsolventen)
fillt gegen Schweden und besonders gegen die
Schweiz stark ab. Auf 100 000 der Gesamibevélke-
iung entfielen 1959 an den schwedischen IHoch-
schulen 50 Graduierende, an den schweizerischen
63, an den dsterreichischen Hochschulen jedoch nm
20 Bedenkt man ferner, daff die Abwanderung von
graduierten Hochschiilern in Usterreich starker ins
Gewicht fallen durfte als in Schweden und in dex
Schweiz, so laft sich etkennen, dafl Industrie und
Forschung in den beiden Veigleichslindern weit
mehr hochqualifiziette Krifte aufnehmen als in
Usterreich

Die grofle Bedeutung des Forschungswesens
zeigt sich auch auf eine zweite Weise Wihiend in
Usterreich der Anteil der Techniker an den Hoch-
schitlern relativ hoch ist (24%0 gegen 15% und 17%
in Schweden und in der Schweiz), ist der Anteil
der Naturwissenschaftler, die fiir grundlegende
Zweige der Forschung und Lehre besonders bend-
tigt wetden, weit geringer (8'5%o gegen 15% und
20%4).

Die private und &ffentliche Bereitschaft in
Osterreich fir Forschung und Entwicklung Mittel
bereitzustellen, 1st vollig unzureichend. Die ver-

% Alle diese Angaben beziehen sich nur auf inldndische
Studenten

19¢
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. Ubersicht 12
Erziehungswesen (1959)%)

Osterreich Schweden Schweiz
Hachschiiler als Prozentsatz der Bevil-
kerung in den eatsprechenden Altess-
kiassen . S 42 71 38
Prozentanteil der Studierenden narurwissen-
schaftlicher und technischer Ficher an
der Gesamtzahl der Hochschidler ... . 36 32 39
davon (in %, aller Hochschiilet)
Naturwissenschafiler - . 85 15 20
Techniker | 24 15 17
Land- und Forstwirtschaft 35 2 2
Graduierte Absalventend}
als Prozentsatz der Bevilkerung in den
entsprechenden Alterskiassen 17 43 47

je 100 000 der Gesamtbevsikerung 20 50 63

Q: OBCD. Resources of Scientific and Technical Personnel in #be OECD Area — 1) Alle
Angaben beziehen sich nur auf inléindische Studenten — #) Nur Ersttitel

tiugbaren Daten erlauben nur grobe Schatzungen
des weiten Abstandes von den anderen zwei Lin-
dern. So wurde fir 1958 geschitzt, dafl die offent-
lichen Forschungsausgaben der Schweiz pro Kopf
der Bevolkerung mehr als siebenmal so hoch waren
wie die Usterreichs!). Dieser Vergleich beriicksich-
tigt nicht die beachtliche Atomforschung und die
hohen privaten Forschungsausgaben der Schweiz
Schweden hat gemalf seinen Traditionen dem Er-
zichungs-, Forschungs- und Entwicklungswesen
nach dem letzten Krieg ecinen besonders wichtigen
Platz eingerdumt DieStaatsausgaben fiir Forschung
und Entwicklung (ohne Forschung an den Hoch-
schulen) stiegen von 458 Mill SKr im Budgetjahr
1951/52 auf 3014 Mill SKr im Budgetjah:
1961/62. Schaltet man die Preissteigerungen aus,
bleibt noch immer eine reale Zunahme auf meh: als
das Viereinhalbfache?)

Dank dieser Forderung des Forschungswesens
spiclen Schweden und die Schweiz cine fithrende
Rolle in der Produktion und im Export von ,neuen®
Waren, bei denen hohe Produktivititszuwichse
moglich sind und die gegen Substitutionskonkurrenz
verhdltnismifig gut geschiitzt sind. Diese Pionier-
stellung hat zur Folge, dafl die beiden Staaten einen
lebhaften Austausch von Patenten und Lizenzen
pflegen. Nach der deutschen Statistik gibt die Bun-
desrepublik Deutschland in Schweden und in der
Schweiz weit mehr fiir Patente und Lizenzen aus,
als diese Lander fir deutsche Verwertungsrechie
zahlen?). Usterreich hingegen bezieht viel mehr Pa-

nkK Laschtowiczha, »Forschung in der Industrie und
fur die Industrie”, MTTD (Mathematik-T echnik-Uirtschaft}),
Jg 1959, Nr. 2, 8. 65

) Siehe QECD, Scientific Policy in Sweden, Paris 1964,
S 60

%) Die staike Positicn der Schweiz — auf sie entfielen
1963 29%¢ aller deutschen Ausgaben fiir Patente und Ver-
fahren — erklart sich zum Teil daraus, dafl in der Schweiz
viele auslindische Firmen ihren Sitz haben und ihre Patent-
und Lizenzeinnahmen dorthin flieBen

tente und Lizenzen aus Peutschland, als es dort
abgibt Verglichen mit Schweden zahlt Osterreich
mehr als dreieinhalbmal so viel fiir deutsche Pa-
tente und Lizenzen, erhilt jedoch fiir eigene For-
schungsarbeiten weniger als die Hilfte der schwe-
dischen Einkiinfte

Ubersicht 18

Einnafimen und Ausgaben der Bundesrepublik

Deutschland fiir Patente, Erfindungen und Oerfah-

ren im Uerkebr mit Osterreich, Schweden und der
Schweiz (1963)

Einnzhmen Ausgaben Saldo
Mill DM
Osterreich 84 48 + 34
Schweden 2'3 99 — 74
Schweiz 46 1555 —150 9
in % sller deurschen

Patent- und Lizenzeinnahmen bzw -ansgaben
Osterreich 42 09 —
Schweden i2 18 —
Schweiz 23 87 —

Q: Monatcberichie der Dentscben Bundesbank, April 1964  Zur Entwickluog des Patent-
und Lizenzverkehrs mit dem Ausland“ § 24,

Osterteichs Entwicklungsaussichten

Hat Usterreich Aussichten, dafl es den Stan-
dard seiner ,Leitbilder* Schweden und Schweiz ex-
reicht? Das internationale Wohlstandsgefille hat
sich im Laufe der Geschichte schon dfter verscho-
ben Der Nachkommende hat unter sonst gleichen
Umstinden den Vorteil, dafi ihm die technischen
und organisatorischen Erfahrungen der Bahnbre-
cher wenigstens teilweise zur Verfligung stehen
Wenn man iiberdies annimmt, daf Usterreich nun
eine ruhigere Periode bevorsteht als in der Vergan-
genheit, so licfle sich denken, dafl es die schwedi-
sche und schweizerische Wirtschaft einholt.

Die Frage des Autholens kann verschieden ge-
stellt werden. Wenn das Ziel hoch gesteckt wird,
bedeutet sie, dall ein gemeinsamer Standard mit
Schweden oder der Schweiz erreicht werden soll
Als ,Standard® kann das Brutto-Nationalprodukt
pro Kopl gelten, wobei hier der Einfachheit halber
der mittlere Wert aus den beiden fritheren Berech-
nungen (auf Grund des tatsdchlichen und korrigier-
ten Wechselkurses*)) zugrunde gelegt wird. Nach die-
ser Berechnungsweise tibertraf das schwedische Pro-
Kopi-Produkt den dsterreichischen Standard 1963
um 65%, das schweizerische um 57%

Um Anschlufl an den weiter steigenden schwe-
dischen oder schweizerischen Standard zu finden,
muf das Gsterreichische Pro-Kopf-Produkt rascher
wachsen. als in den beiden Vergleichslindern Das

4} Siche S 4/5
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war in den Fiinfzigerjahren tdtsichlich der Fall
und wenn die damaligen Verhiltnisse fortdauerten,
wire ein Einholen mdglich. Von 1952 bis 1960
wuchs das reale Pro-Kopf-Produkt in Usterreich im
Jahresdurchschnitt um 56%, in Schweden hinge-
gen nur um 3 2% In der Schweiz betrug der jahr-
liche Zuwachs in der zweiten Hilfte der Fiinfziger-
jahre etwa 2'8%0!). Wenn Usterreich diesen Wachs-
tumsvorsprung hdtte halten konnen, so wirde —
ausgehend vom Stand des Jahres 1963 — das oster-
reichische Pro-Kopf-Einkommen 1980 den schwei-
zerischen und 1985 den schwedischen Standard er-
reichen

Diese Entwicklung hat sich aber in den Sech-
zigerjahren nichi mehr fortgesetzt. Zwischen 1954
und 1960 stieg das osterreichische Brutto-National-
produkt (zum offiziellen Wechselkurs) von 44%% auf
51%g des schwedischen und von 61% auf 74%s des
schweizerischen Nationalproduktes, bis 1963 sank es
auf 50%0 des schwedischen und 67%e des schweizeri-
schen Dafl sich der Vorsprung der Schweiz in den
letzten Jahren vergroferte, erkldit sich zum Teil
aus der starken Zuwanderung von Fremdarbeitern

Ubersicht 14

Entwicklung des Brutto-Nationalproduktes

Jahr Osterreich’)  Schweden Schweiz Osterreichs Brutto-
Nationalprodulkt

Mill. § Schweden gchwciz
1954 35863 8126 6 59240 441 605
1955 41391 8.7658 5324 4 472 654
1956 4.5390 94715 6744 5 479 673
1957 50317 10193 6 71895 494 700
1958 5.256 7 10.636 1 7464 4 49'4 04
1959 55400 11 259°6 7776 0 492 Tz
1960 6.213'0 122757 8 426’74 506 737
1961 6.861'1 13.390°7 9523 1% 512 20
1962. . . T240°3 145275 10,626 9% 49'8 681
1963% . . 77158 15.544'4 11 483 2% 496 672

Q: Bratto-Nationalprodnkt Schweden und Schweis auns  Yearbook of MNational
Account Statistics 1962; Umrechnungskurse MNationalwihtung : Dollar laut QECD
General Statistics -~ 1) Revidierte Zahlen — %) Neuberechnung — ¥) Vorliufige Zahlen,

Entscheidend fiir das ,Einholen® ist, ob der
osterreichische Wachstumsvorsprung der Finfziger-
jahre auf besondere Grimde zuriickging, die nicht
mehr fortwirken, oder ob er Anfang der Sechziger-
jahre nur kurzfristigz verlorenging und in naher
Zukunft wieder erwartet werden darf. Vieles spricht
dafiir, dafl die erste Alternative zutrifft.

1) Die Schweizer Rate bezieht sich auf den Zeitraum
1955 bis 1958 Alle Zuwachsraten sind dem United Nations
Yearbook of National Account Statistics 1962, New York
1963, entnommen. Um die Vergleichbarkeit der Berechnungen
zu wahren, wurde fiir die Schweiz eine kiirzere Periode in
Kauf genommen

196,

Die relative Entwicklung des #stetreichischen Brutto-
Nationalproduktes
Schweiz =100 Schweden = 100
100 100
o0 90 -
80 8
70 /A 70
&0 £ 60 F
50 ~ 50 }/—/\
40 |- 0
30 1} [ L 1 1 1 | 1 30 ] 1 1 ) ! ! ! 1
1954 55 56 57 58 59 60 61 6253 195 55 56 57 58 59 60 61 G2 63
oW/

In der Periode des tiederaufbaues konnte Usterrcich gegen-
iiber den vom Krieg unberithrt gebliehenen Uolkswirtschaften
Schwedens und der Schweiz rasch aufholen. Dieser Nachhol-
prozefl ging gegen 1960 xu Ende. Seither hat Usierreich den
Riickstand seines Nationalproduktes hinter dem Schwedens nicht
mehr verringern kinnen. Im Uergleich zur Schweiz, deren
Produktion dank dem starken Einsatz von Fremdarbeitern
krifiig ausgeweitet wurde, hat es seit 1960 relativ sogar
wieder an Boden verloren

Der steile Aufschwung der &sterreichischen
Wirtschaft in den Nachkriegsjahren, der sich in
den Finfzigerjahren etwas vermindert fortsetzte,
lieff sich auch in anderen Volkswirtschaften mit
starken Kriegszerstdrungen (Deutschland, Italien,
Japan) beobachten Nach dem ersten Weltkrieg war
er von dhnlicher Art, wenn auch von depressiven
Stérungen beeintridchtigt. Der Wiederaufbau zer-
stérter Produktionskapazitdten, die Wiederbeschif-
tigung entwurzelter Arbeitskidfte und die Beseiti-
gung vieler Funktionsstdrungen im organisatori-
schen Getriebe ermdglichen ein tberdurchschniti-
liches Wachstum, Mit verhaltnismifiig geringen In-
vestitionen und organisatorischen Aufwendungen
lassen sich in solchen Zeiten relativ grofle Fort-
schritte erziclen, so dafl der Anschlufl an das
Wachstum von Volkswirtschaften gefunden werden
kann, die keine derartigen Stérungen erlitten. Nach
Abschluf dieser Wiederaufbau-, Nachhol- und Auf-
holperiode fillt die Sonderstellung im Wirtschafts-
wachstum weg.

Usterreich konnte in den Nachkriegsjahren —
abgesehen von giinstigen Sonderkonjunkturen im
Stahl-, Magnesit-, Papier- und Holzsektor — nicht
nur gegen den sehr tiefen Produktionsstand zu
Kriegsende, sondern auch gegen die unmittelbare
Vorkriegszeit, in der Osterreich im Vergleich zu an-
deren Liandern von der Depression besonders hart
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betroffen war, sehr hohe Produktionszuwichse er-
zielen Sie reichten aber kaum oder gerade noch
aus, frihere Wachstumsverluste auszugleichen, die
durch die ungentigende Ausnutzung des Arbeits-
krédftepotentials und der verfiigharen Kapazititen
sowie durch das Kriegschaos entstanden waren Ein
langfristiger Wachstumsvorsprung 138t sich nicht
erkennen.

Verldflliche langfristige Vergleichsdaten tber
das Wirtschaftswachstum gibt es nicht. Die unvoll-
stindigen Unterlagen iiber die Entwicklung der
Industrieproduktion lassen aber den Schlufd zu, daf}
Usterreich gegen Schweden zwar sowohl seit 1947
wie auch im Vergleich zut Weltwirtschaftskrise der
Dreifiigerjahre aufgeholt hat, dal aber die Produk-
tion in Schweden seit der Boom-Periode vor 1930
kontinuierlicher und stdrker gewachsen ist als in
Osterreich

Ubersicht 15

Die Entwicklung der Industrieproduktion in Uster-
reich und Schweden

Zeit Chsterreich  Schweden Osterzeich  Schweden
1938 =100 1925/29=100
1925/2% . . 92 55 100 100
1930734 . 75 64 81 116
1935/38 . . 93 92 101 167
1947{49 . L o8 148 106 269
1950/54 168 170 182 309
1955/59 246 198 267 360
1960762 303 235 329 427

Qi Brrechoet nach OEEC Industrial Statistics 1900—1959, 1960 bis 1962 ergénat
laut OECD Geaeral Statistics January 1964

Die Erfahrungen in Deutschland und Italien,
die Wachstumstendenzen der letzten Jahre und die
langfristigen Daten deuten somit darauf hin, dafl
der Wachstumsvorsprung der dsterreichischen Wirt-
schaft in den Fiinfzigerjahren Sondergriinde hatte
und Usterreich gegentiber der Schweiz und Schwe-
den nicht davernd aufholen diirfte. Das ist weiter
nicht verwunderlich, da diese beiden Linder trotz

ihrer bedeutenden Stellung in der Weltproduktion .

ebenfalls aul vielen Gebieten von den Etfahrungen
in den USA und anderen fithrenden Industriestaa-
ten lernen und hinter diesen Landern nachziehen
kénnen. Aus dem Tatbestand des Spéaterkommens
diirften Usterreich demnach keine entscheidenden
Voriteile erwachsen Wenn keine anderen Krafte
hinzukommen, ist kiinftig am c¢hesten ein Gleich-
schritt im Wachstum zu erwarten.

Das heifit aber, dafl ein Aufholen im ,weiten®
Sinn, so wie es weiter oben als Gleichziehen mit
dem weiter wachsenden schwedischen und schwei-
zerischen Pro-Kopf-Produkt verstanden wurde, als
unrealistische Perspektive angesehen werden mul}

Anders steht es um ein Aufholen im ,engen® Sinn:
Usterreich kann den heutigen schwedischen und
schweizerischen Standard erreichen Nimmt man
an, dafh das osterreichische Pro-Kopf-Produkt in
den nichsten Jahren so wie im Durchschnitt 1958
bis 1962 real um 39%o wachst, so wurde Uster-
reich den heutigen (1963) Standard der Schweiz im
Jahre 1975 und den Schwedens im Jahre 1976 er-
reichen. Angesichts technischer und modischer An-
derungen in der Zwischenzeit wire es selbstver-
stindlich nicht der gleiche, sondern ein entspre-
chender Standard

Ubersicht 16
Méglichkeiten des Aufholens

Gestecktes Ziel  Eintritt des Zieles im
Vergleich mit Schweiz

und Schweden
Schweiz  Schweden

Ausgangssituation  Wachstumsannahme

a) ,.Starke” Annabme: Wachstumsvorsprung

Einholen des
Lleichzaitigen
schweizerischen und
schwedischen Pro-
Kopf-Standatds

Wachstumsvor-
sprung  Osterreichs
wiein den Fiinfziger-
jahren Durchschnitt-
liche jahrliche Zu-
wachsrate in %,

Relatives reales Pro-
Kopf-Produkt 1963;

100
157
165

Osterreich
Schwetz.
Schweden

1980 1985

Osterreich... . 56

{1952/1960)
Schweiz, . ...
(1955/1958}
Schweden ..
(1952f1960)

32

1) .. Schwache! Annahme: Wachstum der letzten Jahre

Durchschnittdiches  Erreichen des
Wachstum wieinden schweizetischen u.
Jahren schwedischen Pro-
1958/1962: +3 9%  Kopf-Standards
vom Jabre 1963

Wie unter a}

1975 1976

Nimmt man an, dafl die prozentuellen Wachs-
tumsraten in Schweden und der Schweiz ungefdh:
gleich sein werden wie in Usterreich, so wirde
Osterreichs Riickstand relativ gleichbleiben, abso-
lut aber gréRer werden Das gilt zumindest fir die
ndhere Zukunft Aufl lingere Sicht kann sich auch
bei gleichbleibendem relativen Abstand der Pro-
duktivititsentwicklung die Struktur des Sozialpro-
duktes bedeutend verschieben. So ist es durchaus
moglich, dafl mit zunehmendem Wohlstand die ab-
soluten Unterschiede im realen Konsum {zunichst
abgesehen von Wohnfliche und Wohnlage} abneh-
men werden, da auf verschiedenen Gebieten all-
mahlich eine Sittigung eintreten konnte. Die hohere
Produktivitdt wiirde sich dann zunehmend in gro-
fleren Unterschieden in der individuellen Vermo-
gensanhdufung oder in vermechrter Freizeit nieder-
schlagen

Derzeit erscheint es weit plausibler, daf die
osterreichische Wirtschaft etwa in gleichem Tempo
wichst wie die der Schweiz und Schwedens, als dafd

15
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sie sich dem absoluten schwedisch-schweizerischen
Standard rasch ndhern wiirde. Filr einen standigen
Vorsprung der osterreichischen Wachstumsraten
fehlen die Voraussetzungen. In begienztem Mafle
wire es allerdings méglich, den relativen Abstand
von Schweden und der Schweiz etwas zu verrin-
gern, Usterreich hat noch groflere Arbeitskrafte-
reserven in der Landwirtschaft als die beiden Ver-
gleichslinder. Wenn sie in der Industiie eingesetzt
wirden, konnte die Produktivitit in der Landwirt-
schaft wie in der Gesamtwirtschaft weiter gehoben
werden Ahnliche Produktivititsieserven kénnen
wahrscheinlich auch noch durch Umschichtungen
innerhalb des gewerblich-industriellen Sektors frei-
gesetzt werden, Die zunehmende Offnung der Gren-
zen dirfte in Usterreich, falls sie die Binnenwirt-
schaft nicht ernstlich erschuttert, starkere Produk-
tivitdtsimpulse auslésen als in den schon bisher weit
weltoffeneren Vergleichsldndern. Schlieflich kann
Osterreich durch bewunfite Forderung dynamischer
Wirtschaftszweige sowie durch verstirkte Ausbil-
dung und Forschung die Basis fiir eine Beschleuni-
gung des Wachstumsprozesses erweitern und damit

196,

den Riickstand gegen Schweden und die Schweiz
verringern

Manche dieser ,Beschleunigungseffekte®, wie
die Abwanderung aus Landwirtschaft und Kleinge-
werbe und die weitere Offnung der Grenzen, wir-
ken bereits. Ob die sirukturellen Umschichtungen
1echtzeitig erfolgen werden, Iifit sich derzeit noch
nicht abschen Produktionsiichtungen, die vom
Nachkriegsaufschwung besonders profitierten, wie
Holz, Fisen, Stah]l und deren Produkte, haben der-
zeit nicht mehr so ginstige Wachstumsperspektiven
Wenn sich die Wirtschaftsstruktur wenig anpas-
sungsfdhig zeigen sollte, dann wire sogar eine ldn-
gerfristige relative Verlangsamung des Wittschafts-
wachstums im Vergleich zu den ,modernen® Wirt-
schaftsstrukturen Schwedens und der Schweiz zu
befurchten Es wiirde sich dann nicht nur dey ab-
solute, sondern auch der relative Abstand vergri-
fern. In diesem ungiinstigen Fall kénnten auch die

- Vorteile einer engeren Verflechtung mit der Welt-

wirtschalt von den Nachteilen (Stérung der eigenen
Dynamik duich die ausldndische Konkurienz) tiber-
deckt werden.

Anhang

A. Berechnung eines korrigierten Wechselkurses

Der offizielle Wechselkurs gibt die Kaufkraft-
verhaltnisse in verschiedenen Lindern nur [iir die
international in groferem Umfang gehandeltenWa-
ren realistisch wieder. Bei vorwiegend auf das In-
land beschrinkien Waren und Dienstleistungen wei-
chen die Preistelationen zum Teil stark ab. Inter-
nationale Vergleiche mit Hilfe des offiziellen Wech-
selkurses ergeben daher ein verzerrtes Bild von
den tatsachlichen Einkommensunterschieden.

Fir einen realistischen Vergleich des Sozial-
produktes und des Verbrauchsniveaus zwischen
Usterreich, Schweden und der Schweiz miifite man
die Pieise aller wichtigen Waren in den drei Lan-
dern erheben, Preisindizes errechnen und diese an
Stelle der offiziellen Wechselkurse verwenden Das
Verfahren entspricht dem, das innerhalb eines
landes zur Berechnung eines Verbraucherpreisin-

dex und des Verbiauchsniveaus zu verschiedenen
Zeitpunkten verwendet wird

Eine solche Erhebung vieler vergleichbarer
Preise in Osterreich, Schweden und der Schweiz
wire sehr zeitraubend und kostspielig Statt dessen
werden in dieser Arbeit behelfsweise Kaufkraftver-
gleiche verwendet, die das Statistische Bundesamt
Deutschland seit mehr als zehn Jahren fir typische
Waren und Dienstleistungen der Lebenshaltung
durchfithrt!). In bestimmten Stichjahren wird je-
weils fir einige Linder eine groflere Zahl von
Preisen méglichst genau mit entsprechenden deut-

1) Siehe dazu Dr G First und Dr P Deneffe, ,Inter-
nationaler Vergleich der Preise fir die Lebenshaltung®, Tiri-
schaft und Statistik, 6 Jg N F, 1954, Heft 11; sowie die
laufenden Veréffentlichungen des Statistischen Bundesamtes
Wiesbaden, Fachserie M, Reihe 10, Internationaler Uergleich
der Preise fiir die Lebenshaltung



L 96 4

schen Waren verglichen!); aus diesemn Vergleichs-
material wird ein ,realistischer® Umrechnungs-
schlissel fiir die DM und die entsprechende Fremd-
wahrung exrechnet und dieser korrigierte Wechsel-
kurs wird mit Hilfe der Verbraucherpreisindizes
laufend fortgeschrieben

Von grofier Bedeutung bei der Berechnung von
Preisindizes ist die Gewichtung der Preise Uber-
einstimmend mit einer weitverbreiteten Praxis be-
rechnet das Statistische Bundesamt drei Preis- und
Wechselkursvergleiche FEinmal wird das Ver-
brauchsschema eines deutschen Haushaltes als Ge-
wichtungsgrundlage beniitzt, dann das Verbrauchs-
schema des Vergleichslandes und schliefilich wird
aus diesen beiden Berechnungen ein Mittelwert ge-
bildet. Im folgenden werden nur diese Mittelwerte
verwendet, so dafl die Preisgewichtung die Ver-
brauchsgewohnheiten beider Vergleichslinder be-
rlicksichtigt

Hier wird nur die Berechnung des korrigierten
Wechselkurses fiir dic Schwedenkrone dargestellt
und interpietiert Der Frankenkurs wurde auf ana-
loge Weise ermittelt.

Wenn es moglich wire, den Preisvergleich zwi-
schen Usterreich und Schweden unmittelbar durch-
zufithren, wirde der gesuchte  koiwrigierte® Wech-
sellkurs nach der Formel

ZPy.g
2Psg.gq

ermittelt werden P¢ und Ps sind die jeweiligen
osterieichischen und schwedischen Preise fur die er-
fafiten Giter und Dienstleistungen und ¢ die Ge-
wichte, eine Mischung der oOsterreichischen und
schwedischen Verbrauchsmengen. Steigen dieschwe-
dischen Preise im Verhiltnis zu den oOsterreichi-
schen, verschlechtert sich der ,korrigierte® Kurs fiir
die Krone, sinken sie, dann bessert sich der Kuis
Genau umgekehrt verhdlt es sich fur relative Be-
wegungen der Gsterreichischen Pieise

Mangels Unterlagen {iir den direkten osterrei-
chisch-schwedischen Vergleich dienen die deutschen
Vergleiche mit Usterreich und Schweden als Aus-
gangspunkt. In Ubereinstimmung mit dem eben an-
gefiihrten Beispiel erhdlt man folgende zwei Rela-
tionen fir die ,echten® DM-Kurse:

18Ky = .5

SPD.ql
1S =5—=DM
P (1)
ZPp.g,
1 SKy =22 0012
SKr =Srpe g DM (2)

1} Die letzten Erhebungen fiir Usterreich wurden 1960,
fiir Schweden 1959 und fitr die Schweiz 1957 durchgefihst

Py, Pg und Pp stellen die Preise in Usterreich,
Schweden und Deutschland dar, g1 sind die Mengen
aus einem. gemischten osterreichisch-deutschen
» Warenkorb“, g2 die Mengen aus einem schwedisch-
deutschen Korb Fir 1963 ergeben die konkreten
Berechnungen des Statistischen Bundesamtes fin
die beiden obigen Gleichungen folgende Werte:

1§ =018 DM
1 SKr = 077032 DM

Gleichung (1) kann man auch in der Form

FPs.qy
1DM=F7 2~
2 Pp. 91 s
schreiben. Substituiert man diesen Schillingwert der
DM in Gleichung (2}, so erhdlt man

2Pp.gy 2Pu.qy
§
EPS Gz Epp‘ql (3)

Nimmt man an, daf ¢1 (das dsterreichisch-deutsche
Warenschema) und g2 (das schwedisch-deutsche
Warenschema) nicht sehr verschieden voneinandex
sind?), so kann man mit anndhernder Genauigkeit
schreiben

H= =g (4)

Mit dieser Vereinfachung 1aBt sich die Gleichung (3)
folgendermafien umlormen:

2Pp.q" ZPs.q [ ZPs.q'
2Ps.qg ZPp. g 2Pg g4
Gleichung (5) enthdlt nun die gewinschte Formel
fiir den ,korrigierten® Wechselkurs Krone-Schil-
ling. Vorausgesetzt dafl die Annahme (4) einiger-
maflen zutrifft, berubt dieser Wechselkurs auf einem
osterreichisch-schwedischen Preisvergleich, wobei
allerdings die Gewichtung der Preise nicht nur von
osterreichischen und schwedischen, sondern auch
von deutschen Verbrauchsgewohnheiten beeinflufit
wird

15Ky =

T SKr >

5 (5

Nach diesem Verfahren wwiden die korrigier-
ten Wechselkurse errechnet, die im Hauptteil die-
ser Studie verwendet werden Als Kontrolle wurde
auch ein korrigierter Wechselkurs ausschliefilich auf
Basis des deutschen Warenkorbes berechnet Beidie-
ser Methode bedaif es keiner hesonderen Annahme,

2) Diese Annahme erscheint inscfern nicht ungerecht-
fertigt, als sowohl g1 wie g2 ungefdhr zur Hilfte aus den
gleichen Komponenten (dem deutschen Warenschema) gebil-
det sind und die jeweils zweite Halfte — der oOsterreichische
beziehungsweise schwedische Teil — auch viele Gemeinsam-
keiten aufweisen mufl, da Usterreich und Schweden der glei-
chen Kultur- und Zivilisationsstufe angehéren Bei sehr ver-
schiedenartigen Staaten wire die hier verwendete Niherungs-
methode sicherlich nicht zulissig

17
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wie sie unter (4) getroffen wuide, da der Vergleich
nur auf einem Verbrauchsschema beruht Anderer-
seits fehlen in diesem Fall die spezifischen oster-
reichischen und schwedischen Elemente im Waren-
koth. Wenn man die deuischen Verbrauchsmengen
mit ¢p bezeichnet und das 4p an Stelle von g1 und
g2 in die Gleichungen (1) und (2) einsetzt, kann man
aus ihnen unmittelbar die folgende Gleichung ab-
leiten?

ZPD.QD EPG-?DS=2P5-4D
Eps‘.q,l) EPD 9D EPs‘qp

Wie die folgende Tabelle zeigt, ergeben die Berech-
nungen des korrigierten Wechselkurses nach dieser
Formel kein wesentlich anderes Bild als bei den Be-
rechnungen nach Formel (5). Auch nach dieser
Berechnung besteht ein weiter Abstand vomn offiziel-
len Wechselkurs.

18Ky =

S (5a)

Wechselkursberechnung

mit einem Offizieller

gemischten deutschen ~ Wechsel-
Warenschema kurs

Schilling je Einheit der Fremdwdhrung (1968)
Schwedenkione 376 381 498
Schweizer Franken 430 439 508

B. Betechnung cines Konzentrationsmafles fiir
die warenmiflige und regionale Konzentration
der Ausfuhr

Die Konzentration der Ausfuhr wurde nach
folgender Formel errechnet:

G = 100 1/;(%)2 =12,

wobei Cj der Konzentrationsindex des Landes j ist,
Xj die Gesamtausfuhr des Landes im Unter-

suchungsjahr und Xij entweder die Ausfuhr dex
Ware i (Warenkonzentration) oder die Ausfuhy
in das Land { (regionale Konzentration) des Lan-
des 7 darstellt Wird nur eine Waie exportiert oder
nur ein Land beliefert, dann gilt (fir ein bestimm-
tes i) Xij=Xj und C;j=100 Je mehr und je
gleichmifliger die Exporte iiber die verschiedenen
Waren und Linder verteilt sind, ein desto niedii-
gerer Wert ergibt sich fur Cj. Bel vollig gleich-
mafliger Streuung der Exporte erreicht €7 seinen
Mindestwert, der von der Zahl der Gruppen
{(Waren bzw. Lander) abhingig ist Wenn diese
Zahl mit 7 bezeichnet wird, betragt der Mindest-
100
Vo
tion tiber 182 Waiengruppen und 94 Lidnder ge-
messen wurde, betrdgt der theoretisch mdgliche
Mindestwert [iir Cf im ersten Fall 7 4 und im zwei-
ten Fall 10 3.

Der hier besprochene Konzentrationsindex
wurde erstmalig von C. Gini, Uariabilita ¢ Muta-
bilita, Bologna 1912, entwickelt und spiter von
A O. Hirschmann, National Power and the Struc-
ture of Foreign Trade, Berkeley 1945, und M Mi-
chaely, Concentiation in International Trade, Am-
sterdam 1962, fir Auflenhandelsuntersuchungen
eingesetzt?)

wert von (j = 1) Da im Text?) die Konzentia-

0 Wenn die Exporte Xj auf alle z Gruppen gleich ver-
teilt sind, so gilt {Gr jedes Xij : Xij =Y Man erhilt somit
n

G = 100 V;(}%)z — 100 |/2:‘, %)2

X7
7 2 _ 100
= 100 Vn (7) =7
) Siche S. 9
3 Siehe dazu auch ,Strukturelle Schwichen des dster-

reichischen Exportes®, Monatsberichte des dsterreichischen
Institutes fir Whirtschaftsforschung, Jg 1960, N1 11

19



